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Anexo lll: Ensaio metodoléxico sobre a deteccion de areas
que precisan medidas correctoras

Para que?

O sistema de indicadores é unha ferramenta para medir o estado dunha
serie de variables e a sua evolucion ao longo do tempo coa finalidade de
identificar os espazos que se afastan dunha situacion ideal (DOT) e
propofielos para que se lles apliguen medidas que os reconduzan cara a
esa situacion ideal cos recursos dispoiibles (informes técnicos nos que se
baseen as tomas de decisions).

En que consiste?

Este ensaio consiste no desefo e no calculo dun indicador socioeconémico
sintético que nos permita identificar os concellos que amosan
simultaneamente un estado e unha evolucion peor, dentro do contexto
galego. Posteriormente, dentro deste grupo, seleccionaronse os NET, que
son os nucleos de poboacion que ofrecen funcions urbanas basicas para
atender non s6 aos seus residentes senén tamén a poboacién rural da sua
contorna, nun contexto de despoboamento xeneralizado. En coherencia coa
filosofia das DOT, é preciso o seu pulo para a ordenacion equilibrada do
territorio, mediante unha xestién transversal e interdisciplinar.

Como se escolmaron os parametros de medida?
- Os do bloque de socioeconomia (SE)
- Os que se calcularon para este 5° informe.

- Os que comparten a maxima desagregacion espacial na sua expresion de
resultados (municipal).

- Os que mantefien a stia metodoloxia de calculo durante o periodo
considerado (principio e final de serie temporal).
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- Os que cuantifican variables presentes en todo o territorio.

- Os relevantes e pertinentes, é dicir, os que miden ben un determinado
aspecto e non son redundantes.

Que medidas do 5° informe se seleccionaron ?

Indicador Evoluciéon
1 Variacién da poboacion (m1) 2001-2011 e 2007-2017
2 Densidade de poboacién (m1) 2011-2017
3 Densidade de poboacion (m2): na ZPP baixa 2016-2017
4 Poboacion en areas pouco poboadas (m1): % 2016-2017
5 Diversidade de actividades econémicas (m1): indice de diversidade de Shannon 2015-2016
6 Diversidade de actividades econémicas (m2): nimero de establecementos empresariais
7 Actividade comercial (m1): nimero de establecementos comerciais 2012-2016
Intensidade turistica 2011-2018
Estacionalidade turistica 2013-2016
8 Poboacién ocupada por ramas de actividade 2011-2017

Formacion especializada

(1) Os indicadores que aparecen en color gris non se tiveron en conta polo seu nivel territorial inadecuado e/ou por terse
introducido cambios metodoléxicos o que imposibilita a comparacién de resultados entre o primeiro e o Gltimo ano.

Cal é o fundamento metodoloxico deste indicador sintético?
- Sinxeleza
- Sintese (claridade e brevidade)

- Método de tenteo

Que fases se desenvolveron?

1. Seleccion dos parametros de medida (normalmente non son indicadores
completos) que formarian parte do indicador sintético e que acabarian
sendo oito (catro demograficos e catro econdémicos).

2. Asignacion de criterios para avaliar cada unha das medidas.
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3. Recompilacion dos datos de inicio e final das series calculadas de cada
unha das medidas.

4. Recalculo de cada medida de acordo cos criterios preseleccionados
(para mais informacion, ler seguinte apartado) e identificacion dos
municipios que se comportan mal (“M”).

5. Reconto do numero de medidas que se comportan mal (“M”) en cada un
dos concellos.

6. Selecciéon do numero de “M” para caracterizar os concellos que se
comportan peor, do que resultou que “M"=4, 5 e 6.

7. Representacioén cartografica dos resultados

8. Busca de padrons de localizacion dos concellos que se comportan peor
(“M”=4,5 e 6).

9. Filtrado dos concellos que se comportan peor cruzandoos co sistema de
asentamentos de influencia supramunicipal das DOT (cidades, SUI, NET)
para propofier que se incorporen no desefio e desenvolvemento das
politicas publicas.

10. Coherencia e depuracion (12 parte): comparaciéon dos resultados con
outras variables econdémicas interesantes non actualizadas neste 5° informe
pero que estan actualizadas na web do IGE (PIB e renda dispofiible do
fogar per capita).

11. Coherencia e depuracion (22 parte): comparacion de resultados con
outros indicadores deste sistema de seguimento que estan encadrados no
bloque de socioeconomia, medindo aspectos mais puntuais, ben pola sua
tematica ben pola sta extensién (superficie con instrumentos de ordenacion
e xestion forestal, agricultura ecoldxica e implantacion das TIC).

Cales son os criterios aplicados a cada medida?

Inicialmente fixéronse varias probas focalizando os ensaios unicamente na
evoluciéon de cada unha das medidas pero, ao sairen ben representados
alguns concellos que amosan un mal comportamento na actualidade,
considerouse que os resultados eran inadecuados.

A vista dos resultados, decidiuse combinar ese criterio evolutivo con outro
que tivese en conta o estado do indicador no momento actual ou, o que é o
mesmo, no ultimo ano disporible, que sae publicado neste 5° informe.
Fixéronse outra vez diversas probas ata dar coa férmula definitiva que
permitise identificar, para cada unha das oito medidas, os concellos que
foron a peor dende o momento en que se comezou a realizar 0 seu
seguimento e amosan, ao mesmo tempo, un mal comportamento no ultimo
ano.

Os criterios finalmente aplicados son os que figuran a continuacion:

VARIACION DA POBOACION (medida 1: variacion relativa en tantos por
cen en 10 anos)

Condiciéon 1 (evolucion): Comparase o valor do momento de partida da
serie e o dato mais actual.

Se se comporta peor no 5° informe que no primeiro, evolucién = M.
Se se comporta mellor no 5° informe que no primeiro, evolucion = B.

Non deu os resultados esperados (ex.: Vilalba, A Fonsagrada, Vigo), asi
que se completou a metodoloxia.

Condiciéons definitivas (evolucion e estado actual): Combinase a
evolucidon respecto ao punto de partida co estado (o resultado mais
actualizado).

Se perde poboacién no 5° informe e ademais a maior ritmo que no primeiro
(antes podian estar ganandoa incluso) = M.

Se perde poboacién no 5° informe pero a menor ritmo que no primeiro =
MR.

Se gafia poboacion no 5° informe pero desacelerou o ritmo respecto ao
primeiro informe = BR.



Se gafa poboaciéon no 5° informe e ademais a un ritmo maior que no
primeiro informe = B.

Coémpre sinalar que non se comparan os valores municipais coa media de
Galicia porque é negativa (non ten sentido comparalo cun espazo que se
comporta mal).

DENSIDADE DE POBOACION (medida 1)

Condicién 1 (evolucién): Comparase o punto de partida e o dato mais
actual.

Cando descende a densidade = M.

Condiciéons definitivas (evoluciéon e estado actual): Ademais da
evolucién, tense en conta o estado actual.

Cando a densidade ¢ inferior & mediana de todos os valores municipais de
Galicia (ano 2017: 36,836454) ) = M.

Optouse por establecer comparacions coa mediana porque a media sae
distorsionada polos valores extremos de concellos como A Coruna.

DENSIDADE DE POBOACION (medida 2: densidade de poboacién na ZPP
baixa)

Condicion 1 (evolucion): Comparase o punto de partida e o dato mais
actual.
Cando descende a densidade no rural = M.

Condiciéons definitivas (evolucion e estado actual): Ademais da
evolucion, tense en conta o estado actual.

Cando a densidade ¢ inferior & media de Galicia (ano 2017: 21,382628) =
M.
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POBOACION EN AREAS POUCO POBOADAS (medida 1: % de poboacién
en ZPP baixa)

Condiciéon 1 (evolucién): Comparase o punto de partida e o dato mais
actual.

Se se comporta peor no 5° informe que no primeiro, evolucién = M.
Desboétanse os concellos que non tefien parroquias rurais (0%).
Non deu bos resultados (ex.: Rodeiro), asi que se completa a metodoloxia.

Condiciéns definitivas (evoluciéon e estado actual): A evolucién
engadiuselle o criterio correspondente ao estado.

Cando o peso relativo do rural no ultimo ano é inferior & media de Galicia
(ano 2017: 19.5%) = M.

Non se cualifican nin os concellos totalmente rurais (100%) nin cando non
tefien ningunha parroquia rural (0%) porque en ningun dos dous casos se
poden apreciar os cambios de residencia entre a capital municipal e a sua
contorna.

Chama a atencién o caso de Vigo (lllas Cies).

DIVERSIDADE DE ACTIVIDADES ECONOMICAS (medida 1: indice de
diversidade de Shannon):

Condicion 1 (evolucién): Avaliase a evolucion comparando o primeiro e o
ultimo ano.

Se perde diversidade = M.

Condiciéns definitivas (evolucion e estado actual): Opcidon combinada
que consiste en cualificar como “M” aqueles concellos que tefien un mal
estado o Ultimo ano (valores por debaixo da mediana dos valores
municipais: ano 2016 = 4,19 e ademais evolucionaron mal con respecto ao
ano de partida da serie temporal considerada durante todo o sistema de
seguimento.
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Compre sinalar que se toma como valor de referencia a mediana dos
valores municipais e non o valor de Galicia (5,23) porque a Comunidade ten
un valor mais elevado que calquera dos concellos que a conforman.

DIVERSIDADE DE ACTIVIDADES ECONOMICAS (medida 2: numero de
establecementos empresariais)

Condicién 1 (evolucién): Avaliase a evolucién comparando o primeiro e o
ultimo ano.

Cando, ao comparar o punto de inicio e a ultima actualizacion, perderon
unidades locais tanto en numeros absolutos como relativos (unidades/1.000
hab.) = M.

Condicidns definitivas (evolucion e estado actual): O criterio evolutivo
anteriormente mencionado combinouse co estado.

Os concellos que no ultimo ano tefien un valor menor ca media de Galicia
(86,4) = M.

ACTIVIDADE COMERCIAL (medida 1:
comerciais por cada 1.000 habitantes):

nimero de establecementos

Condiciéon 1 (evolucién): Comparanse os valores do primeiro e o ultimo
ano dispofiible.

Cando, ao comparar o punto de inicio e a Ultima actualizacién, decrecen os
establecementos comerciais tanto en numeros absolutos como relativos
(unidades/1.000 hab.) = M.

Cando, ao comparar o punto de inicio e a ultima actualizacion, aumenta o
numero de establecementos comerciais tanto en nimeros absolutos como
relativos (unidades/1.000 hab.) = B.

Nos demais casos non se cualifica (por exemplo, abrense comercios pero
tocan a menos por habitantes ou pechan comercios pero tocan a mais por
habitante porque aumentou a poboacion).

Condicidons definitivas (evolucion e estado actual): Combinouse o

criterio anterior co estado do indicador no ultimo ano.

Cando a actividade comercial é inferior & media de Galicia (ano 2016 =
24,31024) = M.

POBOACION OCUPADA (afiliacions en situacién de alta laboral na
Seguridade Social):

Condicién definitiva (evolucién):
Cando hai menos ocupados no ultimo ano que no ano de partida = M.

Realizaronse os calculos empregando unicamente o numero total de
ocupados en cada concello, discriminando os valores relativos a sua
distribucion por ramas de actividade.

Ademais, empregouse un criterio moi sinxelo (unicamente a condicion 1)
porque os resultados xa estan a reflectir simultaneamente tanto a situacion
economica como a demografica, xa que o numero de ocupados depende da
conxuntura econémica pero, ao mesmo tempo, é unha consecuencia
directa da estrutura por idades da poboaciéon. Ex.: nunha sociedade
avellentada hai menos ocupados que nunha algo mais nova, ainda no caso
de ter unha situacién econémica similar.

Entre outras, tamén se barallou a posibilidade de ter en conta a evolucion
en termos relativos (%) e de relacionala coa media de Galicia, pero ao ser
esta positiva, “salvabanse” alguns concellos que perden ocupacion, polo
que se desbotou esta opcion.

Como se combinaron os resultados das distintas medidas para
elaborar o indicador?

O valor final do indicador sintético para cada un dos 313 concellos galegos
obtivose computando o numero de parametros de medida con resultados
desfavorables (M) a escala municipal, considerando ambas as duas
perspectivas explicadas no apartado anterior: a estatica (estado actual) e a



dinamica (comparacion dos resultados de cada medida ao principio e ao
final da serie temporal, é dicir, o ofrecido no momento da inclusiéon de cada
medida na bateria de indicadores deste sistema de seguimento e o seu
dato mais actualizado, que se presenta neste quinto informe).

Unha vez calculados o0s valores municipais sintéticos, representaronse
cartograficamente para obter unha visién espacial dos resultados.

Dado que a finalidade ultima desta representacion consistia en identificar
unicamente 0s municipios con peores estados e evolucidons simultaneas,
despois de realizar diversas probas, considerouse que pasarian a formar
parte deste grupo os municipios cuxo valor final superase a metade das
posibilidades existentes, que teoricamente eran 8. Pero como o valor
maximo non excedeu, en ningun ambito municipal, 0 numero 6, decidiuse
que os concellos que pasarian a clasificarse como tales serian os que
acadaron un valor igual a 6, 5 ou 4.

DOTGALICIA"

LAN DE SEGUIMENTO DAS DOT E DA
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Cales foron os resultados obtidos?

A Coruna:

codINE concello Indicador sintético SE
15001 Abegondo 1
15002 Ames 1
15003 Aranga 5
15004 Ares 2
15005 Arteixo 2
15006 Arzla 2
15007 A Baiia 4
15008 Bergondo 1
15009 Betanzos 2
15010 Boimorto 1
15011 Boiro 2
15012 Boqueixdn 4
15013 Brién 2
15014 Cabana de Bergantifios 2
15015 Cabanas 1
15016 Camarifias 3
15017 Cambre 0
15018 A Capela 5
15019 Carballo 0
15020 Camnota 2
15021 Carral 1
15022 Cedeira 3
15023 Cee 1
15024 Cerceda 1
15025 Cerdido 3
15027 Coirés 0
15028 Corcubion 2
15029 Coristanco 4
15030 A Corufia 1
15031 Culleredo 1
15032 Curtis 2
15033 Dodro 1
15034 Dumbria 3
15035 Fene 3
15036 Ferrol 3
15037 Fisterra 3
15038 Frades 3
15039 Irixoa 5
15040 Laxe 4
15041 A Laracha 2
15042 Lousame 3
15043 Malpica de Bergantifios 2
15044 Mafion 3
15045 Mazaricos 3
15046 Melide 1
15047 Mesia 5
15048 Mifo 1

codINE concello Indicador sintético SE
15049 Moeche 3
15050 Monfero 4
15051 Mugardos 0
15052 Muxia 2
15053 Muros 3
15054 Narén 0
15055 Neda 1
15056 Negreira 1
15057 Noia 2
15058 Oleiros 1
15059 Ordes 1
15060 Oroso 1
15061 Ortigueira 5
15062 Outes 1
15064 Paderne 3
15065 Padrén 2
15066 O Pino 2
15067 A Pobra do Caramifial 3
15068 Ponteceso 2
15069 Pontedeume 4
15070 As Pontes de Garcia Rodriguez 3
15071 Porto do Son 2
15072 Rianxo 3
15073 Ribeira 3
15074 Rois 2
15075 Sada 1
15076 San Sadurnifio 3
15077 Santa Comba 2
15078 Santiago de Compostela 1
15079 Santiso 4
15080 Sobrado 4
15081 As Somozas 6
15082 Teo 1
15083 Toques 5
15084 Tordoia 4
15085 Touro 2
15086 Trazo 3
15087 Valdovifio 2
15088 Val do Dubra 2
15089 Vedra 0
15090 Vilasantar 3
15091 Vilarmaior 1
15092 Vimianzo 2
15093 Zas 3
15901 Carifio 4
15902 Oza-Cesuras 3
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Lugo:

codINE concello Indicador sintético SE
27001 Abadin 4
27002 Alfoz 5
27003 Antas de Ulla 4
27004 Baleira 4
27005 Barreiros 2
27006 Becerrea 3
27007 Begonte 4
27008 Béveda 5
27009 Carballedo 4
27010 Castro de Rei 4
27011 Castroverde 3
27012 Cervantes 3
27013 Cervo 3
27014 O Corgo 4
27015 Cospeito 2
27016 Chantada 1
27017 Folgoso do Courel 4
27018 A Fonsagrada 5
27019 Foz 1
27020 Friol 3
27021 Xermade 4
27022 Guitiriz 3
27023 Guntin 5
27024 O Incio 5
27025 Xove 2
27026 Lancara 3
27027 Lourenza 3
27028 Lugo 1
27029 Meira 1
27030 Mondoriedo 4
27031 Monforte de Lemos 3
27032 Monterroso 3
27033 Muras 5
3

27034

Navia de Suama

codINE concello Indicador sintético SE
27035 Negueira de Mufiz 3
27037 As Nogais 4
27038 Ourol 4
27039 Outeiro de Rei 0
27040 Palas de Rei 4
27041 Pant6n 3
27042 Paradela 3
27043 O Paramo 6
27044 A Pastoriza 5
27045 Pedrafita do Cebreiro 3
27046 Pol 3
27047 A Pobra do Brollén 5
27048 A Pontenova 4
27049 Portomarin 6
27050 Quiroga 4
27051 Ribadeo 1
27052 Ribas de Sil 2
27053 Ribeira de Piquin 6
27054 Riotorto 3
27055 Samos 5
27056 Rabade 1
27057 Sarria 2
27058 O Savifiao 4
27059 Sober 4
27060 Taboada 4
27061 Trabada 5
27062 Triacastela 5
27063 O Valadouro 5
27064 O Vicedo 3
27065 Vilalba 2
27066 Viveiro 2
27901 Baralla 4
27902 Burela 2
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Ourense:

codINE concello Indicador sintético SE
32001 Allariz 0
32002 Amoeiro 2
32003 A Amoia 4
32004 Avién 6
32005 Baltar 5
32006 Bande 6
32007 Bafios de Molgas 4
32008 Barbadas 1
32009 O Barco de Valdeorras 4
32010 Beade 4
32011 Beariz 5
32012 Os Blancos 6
32013 Boboras 5
32014 ABola 4
32015 O Bolo 5
32016 Calvos de Randin 6
32017 Carballeda de Valdeorras 3
32018 Carballeda de Avia 5
32019 O Carballifio 0
32020 Cartelle 4
32021 Castrelo do Val 5
32022 Castrelo de Mifio 3
32023 Castro Caldelas 4
32024 Celanova 2
32025 Cenlle 3
32026 Coles 3
32027 Cortegada 2
32028 Cualedro 3
32029 Chandrexa de Queixa 5
32030 Entrimo 5
32031 Esgos 1
32032 Xinzo de Limia 1
32033 Gomesende 3
32034 A Gudifia 3
32035 O Irixo 5
32036 Xunqueira de Ambia 3
32037 Xunqueira de Espadanedo 3
32038 Larouco 6
32039 Laza 4
32040 Leiro 3
32041 Lobeira 5
32042 Lobios 4
32043 Maceda 3
32044 Manzaneda 3
32045 Maside 1
32046 Meldn 5

codINE concello Indicador sintético SE
32047 A Merca 4
32048 A Mezquita 3
32049 Montederramo 6
32050 Monterrei 2
32051 Muifios 3
32052 Nogueira de Ramuin 5
32053 Oimbra 3
32054 Ourense 3
32055 Paderne de Allariz 6
32056 Padrenda 4
32057 Parada de Sil 3
32058 O Pereiro de Aguiar 1
32059 A Peroxa 6
32060 Petin 5
32061 Pifior 5
32062 Porqueira 5
32063 A Pobra de Trives 4
32064 Pontedeva 4
32065 Punxin 3
32066 Quintela de Leirado 6
32067 Rairiz de Veiga 4
32068 Ramiras 2
32069 Ribadavia 3
32070 San Xoan de Rio 4
32071 Riés 6
32072 A RuUa 1
32073 Rubia 3
32074 San Amaro 4
32075 San Cibrao das Vifias 0
32076 San Cristovo de Cea 3
32077 Sandias 3
32078 Sarreaus 6
32079 Taboadela 3
32080 ATeixeira 6
32081 Toén 2
32082 Trasmiras 4
32083 A Veiga 4
32084 Verea 5
32085 Verin 2
32086 Viana do Bolo 4
32087 Vilamarin 3
32088 Vilamartin de Valdeorras 5
32089 Vilar de Barrio 4
32090 Vilar de Santos 4
32091 Vilardevés 2
32092 Vilarifio de Conso 6
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Informe do Plan de seguimento das Directrices de ordenacion do territorio e da sustentabilidade territorial_2017

Pontevedra:
codINE concello Indicador sintético SE
36001 Arbo 3
36002 Barro 1
36003 Baiona 0
36004 Bueu 2
36005 Caldas de Reis 1
36006 Cambados 0
36007 Campo Lameiro 4
36008 Cangas 1
36009 A Cafiiza 1
36010 Catoira 1
36013 Covelo 4
36014 Crecente 3
36015 Cuntis 0
36016 Dozén 4
36017 A Estrada 1
36018 Forcarei 4
36019 Fornelos de Montes 4
36020 Agolada 4
36021 Gondomar 0
36022 O Grove 1
36023 A Guarda 2
36024 Lalin 1
36025 AlLama 4
36026 Marin 2
36027 Meario 2
36028 Meis 1
36029 Moaria 0
36030 Mondariz 2
36031 Mondariz-Balneario 3
36032 Morafia 3
36033 Mos 0

codINE concello Indicador sintético SE
36034 As Neves 3
36035 Nigrén 1
36036 Oia 4
36037 Pazos de Borbén 3
36038 Pontevedra 0
36039 O Porrifio 0
36040 Portas 1
36041 Poio 1
36042 Ponteareas 1
36043 Ponte Caldelas 1
36044 Pontecesures 1
36045 Redondela 1
36046 Ribadumia 0
36047 Rodeiro 3
36048 O Rosal 2
36049 Salceda de Caselas 0
36050 Salvaterra de Mifio 3
36051 Sanxenxo 1
36052 Silleda 2
36053 Soutomaior 0
36054 Tomifio 1
36055 Tui 1
36056 Valga 3
36057 Vigo 2
36058 Vilaboa 2
36059 Vila de Cruces 3
36060 Vilagarcia de Arousa 0
36061 Vilanova de Arousa 1
36901 A llla de Arousa 2
36902 Cerdedo-Cotobade 3
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Informe do Plan de seguimento das Directrices de ordenacion do territorio e da sustentabilidade territorial_2017

Cales foron as conclusions tiradas?

1. Para o calculo dos valores municipais sintéticos consideraronse oito
medidas pero ningun dos municipios acadou mais de seis medidas
avaliadas como “M”, por tanto, os resultados deste indicador abranguen un

rango comprendido entre 0 (valor minimo) e 6 (valor maximo).

2. O numero de municipios que non obtivo ningun “M” ascende a 22. A sua
distribucion xeografica preferente é a provincia de Pontevedra (sobre todo,
nas comarcas de Vigo e O Salnés), seguida polas da Corufia, Ourense e

Lugo.
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3. A representacion cartografica dos resultados do indicador sintético
amosa unha asimetria E-O que denota un gran desequilibrio territorial. En
xeral, os concellos situados nas duas provincias orientais presentan valores
finais moito mais elevados que os occidentais, o que significa que se estan
comportando simultaneamente de xeito mais negativo nun maior nimero de
medidas.
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Informe do Plan de seguimento das Directrices de ordenacion do territorio e da sustentabilidade territorial_2017

5. A localizacion dos concellos que se comportan peor (“M’= 4,5,6) debuxa,
a grandes riscos, un gran “8” que abrangue as provincias de Lugo e
Ourense. Ainda que a orografia, por si soa non explica a sua distribucion
xeografica, obsérvase que existe certa relacion. Asi, moitos destes
concellos sitianse na Dorsal Galega, nas Serras Orientais, no Macizo
Central Ourensan...
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6. Outra caracteristica comun que comparten case todos os concellos que
se comportan peor (“M’= 6,5,4) € o seu baixo grao de urbanizacién, de
acordo coa clasificacion GU 2016. Asi, 98 forman parte da Zona Pouco
Poboada baixa e 10 encadranse na Zona Pouco Poboada intermedia. As
Unicas excepcions constitienas Pontedeume e O Barco de Valdeorras, que
foron catalogados como Zona Intermedia baixa e Zona Intermedia alta
respectivamente. Compre salientar que estas zonas rurais e pouco
poboadas e, as veces, cunha elevada dispersion da poboacién, xogan un
papel esencial no mantemento do medio rural, da biodiversidade e das
paisaxes.
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7. Atendendo ao sistema de asentamentos das DOT, dentro deste grupo de
concellos con valores 6, 5 ou 4, identificaronse varios nucleos con influencia
supramunicipal, localizados maioritariamente na area periférica oriental de
Galicia. Os resultados resumidos figuran a continuacion:

|4 Corufia (1) |Ortigueira NET 5
A Fonzagrada MNET 3
Lugo (3) Mondofiedo NET 4
Quiroga NET 4
‘A Pobra de Trives MET 4
Bande NET [}
[Durense (3}  Castro Caldelas NET 4
10 Barco de Valdeomas suUl 4
Wiana do Bolo NET 4
Pontevedra (0) - - -

* No primeiro nivel, o das grandes cidades, non se comporta mal ningin
concello simultaneamente nin en 6, nin en 5 nin tan sequera en 4 das
suas medidas.

* No segundo nivel, unha cabeceira do sistema urbano intermedio, O
Barco de Valdeorras (Ourense), acadou un valor 4, pero nun dos
parametros de medida que lle fixo acadar este resultado (Poboacion
ocupada) presenta valores pouco significativos.

* No terceiro nivel (NET) determinouse que os concellos que se estan a
comportar peor, por teren resultados negativos en 6, 5 ou 4 medidas e,
por tanto, precisan a implantacion de medidas correctoras en materia
demografica e socioecondmica son estes oito: un estd na provincia da
Corufia (Ortigueira), tres na de Lugo (Mondofiedo, A Fonsagrada,
Quiroga) e catro na de Ourense (Castro Caldelas, A Pobra de Trives,
Viana do Bolo e Bande). De acordo co seu grao de urbanizacion, estes
concellos forman parte da denominada Zona Pouco Poboada, segundo a
clasificacion GU 2016.
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7

8. Os NET que obtiveron peores resultados no indicador sintético tamén
amosan estados e/ou evolucions negativas noutros indicadores cos que se
comprobou a coherencia: Renda bruta dispofible do fogar per céapita, PIB e
Implantacion das TIC nos asentamentos urbanos e rurais.
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E preciso insistir en que os NET pechan a xerarquia de asentamentos con
influencia supramunicipal e que, de acordo coa filosofia das DOT, “actuan
como centros de prestacion de servizos e de dinamizacion dos espazos
rurais” da sua contorna, constituindo “unha base imprescindible para
impulsar estratexias de desenvolvemento social e econdmico en ambitos
ameazados polo despoboamento”. Por tanto, unha vez identificados os oito
concellos que peor se comportan dentro dese nivel, poderian propofierse
como territorios preferentes para executar acciéns que contriblan a frear a
sua deterioracién e a o do territorio que os circunda.
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